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Abstrak

Tahrirat Matn al-Shatibiyyah adalah satu proses penelitian oleh para
sarjana llmu Qira’ar terhadap kaedah-kaedah bacaan yang terdapat
dalam Matn al-Shatibiyyah. Jika dilihat kepada beberapa karya Tahrirat
al-Shatibiyyah, khususnya tasrirat oleh ‘Ali bin Muhammad al-Dabba‘
menerusi karyanya Mukhtasar Buliigh al-Umniyyah, terdapat kaedah
bacaan pada beberapa kalimah us:i/ gira’at bercanggah dengan kaedah
bacaan dalam Matn al-Shatibiyyah. Penulisan ini bertujuan menganalisis
kalimah-kalimah yang mempunyai percanggahan bagi melihat faktor
yang mempengaruhi Takrirat al-Dabba‘ dalam pemilihan kaedah bacaan
dari sudut status kedudukan farig (jalur) periwayatan kalimah-kalimah
tersebut dalam Matn al-Sharibiyyah dan kitab asalnya iaitu al-Taysir
karya Abii ‘Amr al-Dani. Kajian ini juga cuba mengenalpasti pendekatan
Tahrirat al-Dabba‘ dalam menjustifikasikan percanggahan kalimah-
kalimah tersebut, sama ada berpendekatan berpegang secara keseluruhan
atau sebahagian fakta-fakta daripada al-Taysir, al-Nashr dan karya-karya
syarahan Matn al-Shatibiyyah. Metodologi kajian ini melibatkan proses
pengumpulan data berkait status kedudukan farig periwayatan setiap
kalimah yang dikumpulkan daripada tiga sumber iaitu karya al-Taysir,
al-Nashr dan karya-karya syarahan Matn al-Shatibiyyah. Hasil kajian
mendapati tiga faktor, iaitu Takrirar al-Dabba‘ menolak kaedah bacaan
yang lemah, berbeza dari farig Matn al-Shatibiyyah dan berbeza dari
tarig al-Taysir. Kajian juga mendapati lima pendekatan yang digunakan
melibatkan sandaran fakta daripada karya-karya utama iaitu al-Taysir, al-
Nashr dan karya-karya syarahan Matn al-Sharibiyyah. Penulisan ini
secara langsung memperlihatkan kualiti kaedah bacaan dalam Takrirat
al-Dabba‘ dan diharapkan memberi impak sebagai data yang menyokong
penggunaan taksrirat al-Shatibiyyah dalam pembacaan gira’at.

Kata kunci: Matn al-Shatibiyyah, Tahrirat, al-Shatibi, Tahrirar al-
Dabba‘, Mukhtasar Buliigh al-Umniyyah

67


mailto:arepitwarsh@yahoo.com

Hafizuddin, Sedek dan Ramchahi, Kaedah Tahrirat al-Dabba‘

Method of Tahrirat Al-Dabba‘: An Analysis of Factors and
Approaches in Selecting Usil Style of Recitation
in Tahrirat Matn al-Shatibiyyah

Abstract

Tahruat Matn al-Shatibiyyah is an investigation process by scholars of
Qira’at Study on recitation methods in the Matn al-Shatibiyyah. Based on
the observation of several Tahriuat al-Shatibiyyah works, especially
tahrirat by ‘Alf bin Muhammad al-Dabba  in his work Mukhtasar Bulagh
al-Umniyyah, there are several recitation methods for a number of usal
qira’at words that contrast with the recitation methods in Matn al-
Shatibiyyah. The purpose of this study is to analyse the contrasting
words in order to examine the factors that influence Tahrurat al-Dabba‘ in
the selection of recitation methods from the aspect of tariq position (path)
of the narrations of these words in Matn al-Shatibiyyah as well as the
original work, which is al-Taysir by Aba ‘Amr al-Dani. This study also
attempts to identify the approach of Tahrurat al-Dabba‘ in justifying the
words’ contrasts, either through the approach of adhering completely to
all facts or only to selected facts from al-Taysir, al-Nashr and other
works that explain Matn al-Shatibiyyah. The methodology of this study
involves data collection process from three sources, which are al-Taysir,
al-Nashr and other explanation works of Matn al-Shatibiyyah. The result
of the study reveals that there are three factors; Tahruat al-Dabba‘
rejects weak recitation methods, which differ from tariq Matn al-
Shatibiyyah and tariq al-Taysir. The study also found the five approaches
that have been used involve facts from the main works, which are al-
Taysir, al-Nashr and other explanation works of Matn al-Shatibiyyah.
Moreover the present study displays the quality of recitation methods in
Tahruat al-Dabba’ and it is hoped that it is impactful in terms of
supporting the use of Tahrirat al-Shatibiyyah in qira’at recitation.

Keywords: Matn al-Skaribiyyah, Tahrirat, al-Shatibi, Tahrirat al-
Dabba’, Mukhtasar Buliigh al-Umniyyah

Pendahuluan

Tahrirat Matn al-Shatibiyyah merupakan salah satu elemen dalam
limu Tahrirat al-Qira’at yang merujuk kepada proses penelitian
oleh para sarjana Ilmu al-Qira’at terhadap salah satu karya utama
dalam ilmu ini iaitu Hirz al-Amani wa Wajh al-Tahani yang
dikenali sebagai Matn al-Sharibiyyah atau al-Hirz, hasil karya
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tokoh ulung al-lmam al-Shatibi (590H).! Secara umum, penelitian
tahrirat al-Shatibiyyah menjurus kepada tiga aspek utama iaitu,
pertama, penjelasan susunan kaedah-kaedah bacaan, periwayatan
dan rurug. Kedua, menentukan bacaan-bacaan yang kuat, lemah
dan ditegah pengamalannya. Ketiga, mengkhususkan makna
matan yang umum.? Tujuan utamanya adalah untuk mengelakkan
talfig® dalam praktikal bacaan Qira at.*

Proses ini berkembang dengan terhasilnya karya-karya
tahrirat al-Shatibiyyah yang dinisbahkan kepada pengarangnya
dengan nama-nama seperti Tahrirat al-Jamzari,® Tahrirar al-
Samanniidi® dan lain-lain.” Salah satu tahrirar yang masyhur

! Al-Qasim bin Firruh bin Khalaf bin Ahmad Abi al-Qasim Abia Muhammad
al-Shatibi al-Ru‘ayni al-Andaltsi. Lahir pada akhir tahun 538H di Shatibah
dan wafat setelah berusia 52 tahun, tahun 590H dan disemadikan di Jabal
Mugattam, Mesir. Lihat Muhammad bin Muhammad Al-Jazari, Ghayah al-
Nihayah fi Tabagat al-Qurra’ ed. Jamal al-Din Sharaf dan Majdi Fathi al-
Sayyid (Tanta: Dar al-Sahabah, 2009, 2:221. Ibrahim bin Badwi al-‘Ubaydi,
al-Taharir al-Muntakhabah, ed. Khalid Hasan Aba al-Jad (Mesir: Maktabah
‘Ibad al-Rahman, 2009), 16.

2 Mustafa bin ‘Abd al-Rahman al-Azmiri, ‘Umdah al- ‘Irfan fi Tahrir Awjuh al-

Qur’an, ed. Muhammad Jabir dan ‘Abd al-‘Aziz al-Zayyat (Kaherah:

Maktabah al-Jundi, 2006), 3. Lihat juga ‘Abd al-Raziq Musa, Tadrib al-

Talabah ‘ald Tahrivat al-Tayyibah (Kuwait: Ghirras, 2008), 26. ‘Amir

‘Uthman al-Sayyid, Fath al-Qadir Sharh Tangth Fath al-Karim, ed. ‘Ali

Muhammad Tawfiq al-Nahhas (Tanta: Dar al-Sahabah, 2012), 3. Thab Ahmad

Fikri, Taqrib al-Tayyibah, cet. ke-2 (Kaherah: Maktabah al-Islamiyyah, 2010,

589.

Talfig dalam bacaan Qiraat adalah bertukar-tukar antara satu jenis giraat

dengan giraat yang lain dalam satu bacaan tanpa mengulang kembali kaedah-

kaedah bacaan yang berbeza antara jenis-jenis giraat tersebut. Contohnya
dibaca 6 harakat Mad jaiz Munfasil pada tempat pertama, diikuti 4 harakat
pada tempat kedua dalam satu bacaan. Lihat Ibrahim bin Said al-Dawsari,

Mukhtasar al-Ibarat li Mu’jam Mustalahat al-Qiraat (Riyadh: Dar al-

Hadharah, 2008), 29, 46.

4 Al-Mutawalli Muhammad bin Ahmad al-Rawd al-Nadir, ed. Khalid Hasan

Abii al-Jud (Tanta: Dar al-Sahabah), 2006, 112.

Tahrirat oleh Sulayman al-Jamzari melalui karyanya Kanz al-Ma‘ani bi

Tahrir al-Hirz al-Amani.

Tahrirat oleh Ibrahim al-Samanntidi menerusi karya Dawa T al-Musirrah fi al-

Awjuh al- ‘Ashriyyah al-Muharrarah min Tarigay al-Shatibiyyah wa al-

Durrah.

7 Al-Dabba‘ ‘Ali bin Muhammad, Shar# Ithaf al-Bariyyah bi Tahrirat al-
Shatibiyyah, ed. Abu al-Khayr ‘Umar bin Malam (Riyadh: Adwa’ al-Salaf,
2007), 33.
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menjadi rujukan hingga Kkini adalah Tahkrirar oleh ‘Al bin
Muhammad al-Dabba‘ menerusi karyanya Mukhtasar Buligh al-
Umniyyah.

Jika diteliti secara khusus kepada Takrirat al-Dabba‘,
terdapat beberapa kaedah bacaan pada kalimah tertentu khususnya
bahagian usi/ mempunyai perbezaan dengan Matn al-Sharibiyyah
dari sudut penambahan dan pengurangan kaedah bacaan.
Umpamanya, terdapat beberapa kalimah dalam al-Hirz, bacaannya
hanya mempunyai satu pilihan bacaan, tetapi ditambah oleh
Tahrirat al-Dabba‘ menjadi dua pilihan bacaan.® Terdapat juga
kalimah yang al-Shatibl meriwayatkan sesuatu bacaan, tetapi
Tahrirat al-Dabba* memilih untuk membatalkan bacaan tersebut.’

Menerusi permasalahan ini, wujudnya signifikan untuk
membincangkan dua persoalan, iaitu:

1. Apakah faktor yang menyebabkan perbezaan tersebut
berlaku. Faktor-faktor yang difokuskan adalah berhubungkait
dengan status kedudukan kalimah-kalimah tersebut dalam Matn
al-Shatibiyyah dan kitab asalnya iaitu al-Taysir karya Abd ‘Amr
al-Dani. Sama ada statusnya jelas berpaksikan kepada tarig
periwayatan kedua-dua karya tersebut atau sebaliknya. Hal ini
penting untuk dibincangkan kerana berkait rapat dengan persoalan
kesahihan periwayatan dan bersambung sanad sesuatu kaedah
bacaan yang merupakan elemen penting dalam Ilmu Qira’at
seperti mana disebut oleh Thabet Ahmad Abiu al-Haj: Sanad
memainkan peranan penting dalam menjaga syariat daripada
penyelewengan, pertambahan dan pengurangan. Melaluinya juga
dapat dikenalpasti kesahihan hadith dan kelemahannya.™

2. Bagaimanakah pendekatan Tahrirat al-Dabba‘ dalam
memilih kaedah bacaan yang berbeza tersebut. Pendekatan yang
dimaksudkan adalah kaedah yang dipraktikkan  bagi
menjustifikasikan penambahan atau pengurangan kaedah bacaan
kalimah-kalimah tersebut, sama ada beliau berpendekatan
berpegang kepada tiga sumber utama iaitu al-Taysir, al-Nashr dan
karya-karya syarahan Matn al-Sharibiyyah pada keseluruhan

8 Thab Fikei, Tagrib al-Tayyibah, 542.

® Thab Fikei, Tagrib al-Tayyibah, 542.

0 Thabet Ahmad Abd al-Haj, “Al-Tjazat wa al-Asanid wa Dawruha fi Dabt al-
Qira’at wa Itqaniha wa Hifz al-Qur’an al-Karim,” Jurnal Usuluddin 46
(2):2018, 217.
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perbahasan atau sebahagiannya dan sama ada secara konsisten
atau sebaliknya.

Persoalan-persoalan yang diketengahkan ini penting untuk
dikaji bagi memastikan kesahihan kaedah bacaan dalam Tafkrirat
al-Dabba * khususnya dan tahrirat-tahrirat Matn al-Shatibiyyah
yang lain umumnya. la juga penting bagi menilai sejaun mana
perbezaan-perbezaan  tersebut mempunyai sandaran  dan
mempunyai hubungkait dengan fakta-fakta yang terdapat dalam
sumber-sumber berautoriti seperti al-Taysir, al-Nashr dan karya-
karya syarahan Matn al-Sharibiyyah. Kepentingan-kepentingan
yang ditonjolkan ini  boleh memberi impak dalam
menjustifikasikan perselisihan ulama’ berkaitan keperluan
pengamalan takrirat dalam gira’at.

Metodologi Kajian
Penulisan ini  sepenuhnya menggunakan metode Kkajian
perpustakaan yang merangkumi metode pengumpulan dan analisis
data. Tahrirat al-Shatibiyyah yang dipilih untuk dikaji adalah
Tahrirat al-Dabba‘ iaitu menerusi karyanya Mukhtasar Buliigh al-
Umniyyah. Pemilihan ini berasaskan kepada kemasyhurannya
yang dapat ditanggapi menerusi tiga aspek. Pertama, dirujuk
secara meluas oleh karya-karya Qira’at kontemporari.** Kedua,
digunakan sebagai rujukan dalam kalangan pensyarah dan pelajar
di institusi-institusi qgira’at khususnya di Mesir yang dianggap
sebagai tapak perkembangan Ilmu Qira’at."* Ketiga, karya tersebut
telah beberapa kali diulang cetak semenjak zaman pengarangnya
hingga kini.*

Penulis terlebih dahulu mengumpulkan semua kalimah pada
bahagian usz/ dalam Tahrirar al-Dabba‘ yang mempunyai

1 Antaranya karya al-Wafi fi Sharh al-Shatibiyyah oleh ‘Abd al-Fattah al-Qadi.
Lihat ‘Abd al-Fattah al-Qadi, al-Wafi fi Sharh al-Shatibiyyah, cet. ke-6
(Kaherah: Dar al-Salam, 2009), 83.

Fakta ini Berasaskan kepada pengalaman dan tinjauan penulis sendiri ketika

mengikuti pengajian Ilmu Qira’at di Mesir dan temubual bersama Pensyarah

al-Qur’an dan al-Qira’at di Ma‘had al-Qira’at Al-Azhar, Shoubra iaitu Shaykh

Muhammad ‘Abd al-Nabi serta beberapa orang pensyarah kanan di Kuliah al-

Qira’at wa ‘Ulamiha, Universiti al-Azhar, Tanta.

% Dicetak di Matba‘ah Mustafa al-Babi al-Halabt wa Awladih (1954), Matba‘ah
al-‘Arabiyyah 1i Mahmad ‘Ali Subayh wa Awladih (tanpa tarikh), Dar al-
Kutub al-‘Timiyyah (1999), Dar al-Sahabah (2004), Dar Adwa’ al-Salaf
(2007).
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percanggahan kaedah bacaan dengan Matn al-Sharibiyyah.

Kalimah-kalimah tersebut akan dinyatakan bab perbincangannya,

surah dan ayat, kaedah bacaan, rawr dan imam yang terlibat dan

aspek yang membezakannya dengan Matn al-Skatibiyyah.

Fasa seterusnya adalah meneliti faktor pemilihan kaedah
bacaan dan pendekatan yang dipraktikkan terhadap kalimah-
kalimah tersebut. Bagi menghasilkan dapatan kajian, perbincangan
dari sudut periwayatan dan furuq setiap kalimah akan dilakukan
terlebih dahulu berasaskan kepada rujukan fakta-fakta yang
dikumpulkan daripada tiga bentuk sumber yang muktabar, iaitu:

1. Karya al-Taysir fi al-Qira’at al-Sab‘ oleh Abi ‘Amr al-Dani
(444H)*. Merupakan karya yang dirujuk oleh al-Shatibi sebagai
asas dalam penyusunan Matn al-Sharibiyyah dari sudut Imam,
rawr, tariq dan kaedah bacaan.™

2. Karya al-Nashr fi al-Qira’at al- ‘Ashr oleh 1bn al-JazarT (833H).
Karya yang menghimpunkan dan menyaring bacaan Imam
Qira’at Sepuluh daripada 58 buah karya Qira’at kurun ke-4
hinga ke-7 Hijrah termasuk Matn al-Sharibiyyah.'®

3.Empat karya utama syarahan Matn al-Shatibiyyah yang
merupakan antara syarahan terawal selepas kemunculan Matn
al-Shatibiyyah,’ iaitu:

i. Ibraz al-Ma ‘ant min Hirz al-Amani oleh Abu Shamah ‘Abd
al-Rahman bin Isma‘1l al-MaqdisT (599-655H).
ii. Al-La’ali’ al-Faridah fi Sharh al-Qasidah oleh Muhammad
bin al-Hasan al-Fasi (656H).
iii. Kanz al-Ma ‘ant fi Sharh Hirz al-Amant wa Wajh al-Tahant
oleh Ibrahim bin ‘Umar al-Ja‘bari (640-732H).
iv. Al-‘Iqd al-Nadid fi Sharh al-Qasid oleh Ahmad bin Yasuf al-
Samin al-Halabi1 (756H).

4 «Uthman bin Sa‘id bin ‘Uthman bin Sa“Id bin ‘Umar al-Dani. Lahir pada tahun
371H dan wafat pada hari Isnin pertengahan Shawwal tahun 444H. Lihat: Al-
Jazari, Ghayah al-Nihayah, 2:739.

' Al-Ja‘bari, Kanz al-Ma ‘ani, 45. Al-Qasim bin Firruh al-Shatibi, Hirz al-4mani
wa Wajh al-Tahant, ed. Muhammad Tamimi al-Zu’bi (Kaherah: Maktabah al-
Mawrid, 2011) 6.

16 Al-Jazari Muhammad bin Muhammad, al-Nashr i al-Qira’at al-‘Ashr, ed.

Jamal al-Din Muhammad Sharaf (Tanta: Dar al-Sahabah, 2002) 1:83.

Pemilihan empat karya terawal ini penting bagi memastikan maksud al-Shatibt

pada kaedah bacaan setiap kalimah yang dibincangkan dapat difahami dengan

betul dan asli.
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Justifikasi pemilihan ketiga-tiga bentuk sumber ini sebagai
rujukan bagi menghasilkan dapatan kajian adalah kerana ketiga-
tiganya dianggap muktabar dalam llmu Qira’at dan mempunyai
hubungan rapat dengan Matn al-Shdagibiyyah serta menjadi asas
sandaran bagi mana-mana karya Tahrirat al-Shatibiyyah. Selain
itu, turut dipaparkan data-data daripada sumber lain sebagai
penguat sumber utama iaitu daripada karya-karya Tahrirat al-
Shatibiyyah seperti al-Fatk al-Rakmani oleh al-Jamzari, dan
syarahan Matn al-Shatibiyyah kontemporari seperti al-Wafi fi
Sharh al-Shatibiyyah oleh ‘Abd al-Fattah al-Qadi dan Tagqrib al-
Shatibiyyah oleh Thab Fikr.

Daripada perbincangan ini, penulis akan mengamati dan
menyimpulkan faktor yang mempengaruhi Tazrirat al-Dabba‘ dan
pendekatan yang digunakan olehnya dalam memilih kaedah
bacaan yang dipraktikkan dalam takriramya.

Pengenalan Tahrirat al-Dabba“

Tahrirat oleh al-Sheikh Nir al-Din'® ‘Alf bin Muhammad bin al-
Hasan'® bin Ibrahim bin ‘Abd Allah al-Dabba‘®® menerusi
karyanya Mukhtasar Buligh al-Umniyyah ‘ald Nazm Ithaf al-
Bariyyah bi Takrirat al-Shatgibiyyah yang merupakan antara karya
rujukan utama dalam takrirat bacaan Qira’at Tujuh farig al-
Sharibiyyah. Beliau lahir di Hayy al-Qal‘ah, Kaherah pada tahun
1307H bersamaan 10 November 1886M dan meninggal dunia
pada 2 Januari 1961M bersamaan bulan Sha‘ban 1380H ketika

18 <All bin Muhammad al-Dabba‘, Ithaf al-Bararah bi al-Mutiin al- ‘Asharah, ed.
Muhammad al-Dustqi (Kaherah: Dar al-Salam, 2010), 6. Lihat juga ‘Ali bin
Muhammad al-Dabba‘, Shark Ithaf al-Bariyyah bi Tahrirat al-Shatibiyyah, ed.
Abt al-Khayr ‘Umar bin Malam (Riyadh: Adwa’ al-Salaf, 2007), 75.

Nama al-Hasan disebut oleh al-Barmawi sebagai Husayn manakala ‘Abd al-
Fattah al-Mirsafi menyebutnya sebagai Hasan tanpa alif dan /am. Lihat Al-
Barmawi Ilyas bin Ahmad Husayn, Imta‘ al-Fudala’ bi Tarajim al-Qurra’,
cet. ke-2 (Madinah: Maktabah Dar al-Zaman, 2007), 3: 331. Lihat juga ‘Abd
al-Fattah bin Sayyid ‘Ajmi al-Mirsafi, Hidayah al-Qart ila Tajwid Kalam al-
Bari, cet. ke-2 (Madinah: Maktabah al-Tayyibah, t.t.), 2: 680. Lihat juga Fu’ad
Tala‘at Ashraf Muhammad, Al- ‘Allamah ‘Ali Muhammad al-Dabba ‘: Juhiiduh
wa Mu’allafatuh fi ‘Ulim al-Qur’an (Isma‘iliyyah: Maktabah al-Imam al-
Bukhart, 2006), 13.

2 Al-Mirsafi, Hidayah al-Qari, 2: 680.

19
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berumur 75 tahun.?* Al-Dabba‘ diktiraf sebagai ilmuan besar
dalam lapangan llmu al-Qur’an dan Qira’at.”

Penelitian Takrirat al-Dabba‘ terhadap Matn al-Shatibiyyah
menjurus kepada beberapa aspek iaitu takrirat (penelitian) kaedah
bacaan yang berbentuk penjelasan kaedah bacaan dalam pelbagai
bentuk seperti penjelasan kaedah bacaan yang boleh dibaca pada
sesuatu kalimah apabila diwasal, diwagafkan atau diibtida kan.
Selain itu, tahrirar terhadap kaedah bacaan yang lemah atau
ditegah. Begitu juga, tahrirar berbentuk tegahan daripada
membaca kalimah-kalimah tertentu sama ada secara mutlak
ataupun tegahan yang tertentu dari sudut perincian jenis-jenis
kaedah bacaannya.”

Seterusnya, takrirat susunan bacaan yang melibatkan aspek
susunan kaedah bacaan bagi ayat-ayat tertentu yang mengandungi
kalimah-kalimah khilaf apabila dibaca secara bersambung.
Terdapat juga tahrirat penambahan dan pengurangan kaedah
bacaan. Dengan kata lain kaedah bacaan terhadap sesuatu kalimah
ditambah atau dibuang dan diabaikan walaupun dinyatakan secara
jelas kaedah bacaannya oleh al-Shatibi di dalam Matn al-
Shatibiyyah. Terakhir ialah takrirar makna bayt yang bertujuan
memperincikan maksud bayt-bayt tertentu yang mengandungi
kesamaran dari sudut makna dan aspek-aspek yang lain.**

Aspek-aspek ini bertunjangkan kepada aspek asas praktikal
tairirar yang diaplikasikan dalam mana-mana karya tahrirat
sebagaimana digariskan oleh para sarjana seperti ‘Abd al-Raziq
Misa dan Ayman Baglah iaitu penjelasan makna bayt,
penyusunan turug dan kaedah bacaan serta penyaringan kaedah
bacaan lemah dan ditegah.?

21 Fu’ad Tala‘at, Al-‘Allamah ‘AlL, 21.

22 Al-Marsafi, Hidayah al-Qari, 2:680.

2 Wan Muhammad Hafizuddin, “Bentuk-Bentuk Praktikal Takrirat al-Qira’at

dalam Tahrirat Matn al-Shatibiyyah: Kajian Terhadap Karya Mukhtasar

Buliigh Al-Umniyyah oleh al-Dabba‘”, Jurnal Darul Quran, bil. 20 (2016), p.

76-88.

Hafizuddin, “Bentuk-Bentuk Praktikal Takrirat al-Qira’at dalam Tahrirat

Matn al-Sharibiyyah, 76-88

% <Abd al-Raziq Misa, Tadrib al-Talabah, 26-27. Lihat juga Ayman Baglah,
Tashil ‘Ilm al-Qira’ar (t.tp.: t.p., 2009), 263-265.
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Perbezaan Kaedah Bacaan Tahrirat Al-Dabba‘ dan Matn Al-
Shatibiyyah

Perbezaan kaedah bacaan antara Tahrirar al-Dabba‘ menerusi
karyanya Mukhtasar Buliigh al-Umniyyah dan Matn al-
Sharibiyyah pada bahagian usi/ melibatkan 5 bab dengan 9
perbahasan yang merangkumi 11 kalimah. Perinciannya adalah
sebagaimana jadual berikut:

Jadual 1: Perbezaan Kaedah bacaan

Matn al-Shatibiyyah dan Tahrirat al-Dabba‘

_ Imam Kaedah Ezggzg
@D Bab Kalimah atau Bacaan (Tahrivat al-
Bab Ha’ 26724 . |, |gasrdan® |, ., _ a0
l.LA s . 9 7
1 al-Kinayah 25+ <L [Hisham ishba ® ishba
_ kiin _
Bab Hamdh 0-& - o 31 |sukiin
2 | al-Mufrad Vi’) L jalSus ?badrg?iggz hamzah®
Bab L . . _ 36
_ 345 24 2 --_|lbn izhar dan izhar
3 al—ldghczm Gz s Dzakwan |idgham *®
al-Saghir

% Taha 20:75.

" perkataan (dan) yang diletakkan di antara dua kaedah bacaan adalah sebagai
isyarat bahawa kedua-duanya adalah pilihan dan perlu dibaca secara
berasingan.

% Bab Ha’ al-Kindyah, no. Matan 162 dan 163. Lihat al-Qasim bin Firruh al-
Shatibi, Hirz al-Amani wa Wajh al-Tahani, ed. Muhammad Tamimi al-Zu’bi
(Kaherah: Maktabah al-Mawrid, 2011), 14.

2 AlT bin Muhammad al-Dabba‘,* (Tanta: Dar al-Sahabah, 2004), 8.

¥ Al-Bagarah 2:54

3L Simbol (+) yang diletakkan di antara dua kaedah bacaan adalah sebagai isyarat
bahawa kedua-duanya perlu disekalikan bacaan dalam satu sebutan.

32 Bab Hamz al-Mufrad, no. Matan 221. Lihat al-Shatibi, Hirz al-Amani, 18.

% Al-Dabba‘, Mukhtasar Buliigh al-Umniyyah, 24.

3 Al-Hajj 22:36

% Bab al-Izhar wa al-Idgham, no. hadith: 269. Lihat Al-Shatibi, Hirz al-Amani,
22.

% Al-Dabba‘, Mukhtasar Buligh al-Umniyyah, 28.
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37 o
—% al-Duri  |imalah dan 40
. 39 fath
3 - i |al-Kisa’1 |fath
EIX
Nafi‘
Bab - -~ i membaca 42
4 al-imalah S Qaltin dengan fath
taqlil™
43\ «n [fathdan 45
L.)) al-Saist imdlah.44 fath
46 - _ _ |fath dan 48
Ie - - .
¥ al-Sust imalah ra ,.47 fath
49 « (17
el
7 Qalin ithbat dan 51 [hadzaf ya’ 2
5 Bab Ya’ 50, :£)7 hadzaf ya’.
al-Zaidah g
53, * Lo ithbat dan ithbatkan
b S |Hisham hadzafya'> |yva*™>

37

38
39

20
2
22
43

44

45
6

47
48
49
50
51
52
53
54
55

Terdapat dua tempat dalam al-Qur’an iaitu pada surah al-Maidah 5:31 dan al-
A‘raf 7:26.

Al-Ma’idah 5:31

Bab al-Fath wa al-Imalah wa bayn al-Lafzayn, no. hadith: 329. Lihat Al-
Shatibi, Hirz al-Amani, 27.

Al-Dabba‘, Mukhtasar Buliigh al-Umniyyah, 34.

Strah Ytnus, no. Matan 739 dan 741. Lihat Al-Shatibi, Hirz al-4mani, 58.
Al-Shatibi, Hirz al-Amant, 58.31.

Terdapat dua tempat dalam al-Qur’an iaitu pada surah al-Isra’ 17:83 dan
Fussilat 41:51.

Bab al-Fath wa al-Imalah wa bayn al-Lafzayn, no. hadith: 312. Lihat Al-
Shatibi, Hirz al-Amani, 26.

Al-Shatibi, Hirz al-Amani, 30.

Terdapat lima tempat dalam al-Qur’an iaitu pada surah al-An‘am 6:77 dan 78,
al-Nahl 16:85 dan 86, al-Ahzab 33:22.

Strah al-An‘am, no. hadith 648. Lihat Al-Shatibi, Hirz al-Amant, 52.

Lihat Al-Shatibi, Hirz al-Amani, 29.

Ghafir 40:15

Ghafir 40:32

Bab Ya’at al-Zawaid, no. Matan 435. Lihat Al-Shatibi, Hirz al-Amani, 35.
Al-Dabba‘, Mukhtasar Buliigh al-Umniyyah, 39.

Al-A‘raf 7:195

Bab Ya’at al-Zawaid, no. Matan 431. Lihat Al-Shatibi, Hirz al-Amant, 35.
Al-Shatibi, Hirz al-Amani, 35.
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Status Kedudukan Tarig Kaedah Bacaan
1) Bab Ha’ al-Kindyah (G5 x0)
Al-Dani membincangkan lafaz tersebut secara khusus dalam
kitabnya al-Taysir dengan menyatakan bahawa Hisham hanya
membaca dengan ishba ‘ sahaja. Bacaan tersebut diambil daripada
Abii al-Fath Faris bin Ahmad yang berguru dengan ‘Abd Allah bin
al-Husayn daripada Muhammad bin Muhammad bin ‘Abdan
berasaskan Tarig al-Hulwani.®® Namun, sebaliknya pula beliau
menyatakan dalam kitab yang lain iaitu Jami‘ al-Bayan, bacaan
gasr diambil daripada Abt al-Fath Faris bin Ahmad juga
berasaskan rarig yang sama.>

Ibn al-JazarT menyatakan bahawa 7arig al-Hulwani daripada
Hisham dibaca dengan dua pilihan iaitu ishba‘ dan gasr untuk
keseluruhan  kalimah yang dibincangkan tanpa beliau
mengkhususkan bacaan Hisham pada Strah Taha. Beliau
mengukuhkan wajah gasr yang disebut oleh al-Shatibi sambil
menegaskan bahawa kedua-duanya adalah sahih dan boleh
diamalkan kerana masih berada di atas landasan tarig yang telah
dipilih oleh al-Shatibi.*®

Al-Ja‘bari  berpendapat bahawa bacaan qasr adalah
merupakan ziyadat al-Hirz ke atas al-Taysir.>® Pendapat ini juga
disokong dan disepakati oleh Ibn Shurayh dalam kitabnya al-Kafi
fi al-Qira’at al-Sab®® dan al-Qaysi dalam al-Tabsirah fi al-
Qird’at al-Sab*.*

Abli  Shamah pula berpendapat sebaliknya, apabila
menyatakan Hisham hanya membaca dengan ishba‘ khusus pada

% Abii ‘Amr ‘Uthman bin Sa‘id al-Danmi, al-Taysir fi al-Qira’at al-Sab’
(Kaherah: Dar al-Ghad al-Jadid, 2006), 147.

" Al-Dani Aba ‘Amr ‘Uthman bin Sa‘id, Jami ‘ al-Bayan fi al-Qira’at al-Sab
(UAE: Jami‘ah al-Shariqah, 2007), 3:1359.

8 Muhammad bin Muhammad al-Jazari, al-Nashr fi al-Qira’at al-‘dshr, ed.
Jamal al-Din Muhammad Sharaf (Tanta: Dar al-Sahabah, 2002), 1:244.

% Al-Ja‘bari Ibrahim bin ‘Umar, Kanz al-Ma ‘ani fi Sharh Hirz al-Amant wa
Wajh al-Tahant, ed. Farghali Sayyid ‘Arabawi (Giza: Maktabah Awlad al-
Shaykh li al-Turath, 2011), 2:519.

8 1bn Shurayh Muhammad al-Andalusi, al-Kafi fi al-Qira’at al-Sab*, ed. Ahmad
Mahmid ‘Abd al-Sam (Beirut: Dar al-Kutub al-‘Tlmiyyah, 2000), 157.

81 Abu Muhammad Makki bin Abi Talib al-Qaysi, al-Tabsirah ff al-Qirda’at al-
Sab‘, ed. Muhammad Ghawth al-Nadawi (Bombay: al-Dar al-Salafiyyah,
1982), 593.
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Sirah Taha.®” Beliau mengikut pendapat gurunya iaitu al-Sakhawi
pengarang kitab Fat/ al-Wasid fi Sharh al-Qasid. llmuan terkini
seperti al-Qadi®® Thab Fikii® cenderung memilih pendapat yang
dipegang oleh al-Dabba‘. Adapun al-Fasi dan al-Samin al-Halabi
menerima kedua-dua bacaan tersebut.

Faktor Perbezaan

Berasaskan data di atas, dapat dilihat bahawa faktor yang
membezakan kedua-dua bacaan tersebut adalah dari sudut
penyandaran dari dua farig yang berlainan yang menjadi
perselisihan dalam kalangan ilmuan. Bacaan gasr yang dinyatakan
oleh al-Shatib1 dalam al-Hirz tidak dinyatakan oleh al-Dani dalam
al-Taysir. Walaupun al-Dani menyatakan kedua-duanya dalam
kitabnya yang lain dan disahihkan pula oleh Ibn al-Jazari bahawa
bacaan gasr juga termasuk dalam Tarig al-Hulwani, al-Dabba‘
lebih cenderung memilih pendapat Abii Shamah dan beberapa
ilmuan yang lain. Faktor pemilihan beliau ialah berasaskan kitab
al-Taysir yang hanya menyebut bacaan ishba“ dan pendapat Aba
Shamah yang merupakan murid kepada al-Sakhawi yang pernah
berguru dengan al-Shatibi sendiri yang dikuatkan dengan
anggapan bahawa wajah-wajah yang diterima daripada al-Sakhaw1
berautoriti untuk sandaran yang kuat.

Pendekatan Pemilihan

Berdasarkan perbincangan di atas, pemilihan Takrirar al-Dabba‘
terhadap kaedah bacaan ishba‘ adalah berasaskan kepada
pendekatan:

1. Berpegang kepada al-Taysir.

2. Tidak berpegang kepada al-Nashr.

3. Berpegang kepada syarahan Ibraz al-Ma ‘ani.

82 Abi Shamah ‘Abd al-Rahman bin Isma‘il, Ibraz al-Ma‘ani min Hirz al-
Amant, ed. Jamal al-Din Muhammad Sharaf (Tanta: Dar al-Sahabah, 2008,
1:205.

83 <Abd al-Fattah Al-Qadi, al-Budiir al-Zahirah fi al-Qira’at al-‘Ashr, cet. ke-3
(Kaherah: Dar al-Salam, 2010), 2:575.

8 Thab Ahmad Fikri, Tagrib al-Shatibiyyah, cet. ke-2 (Kaherah: Maktabah al-
Islamiyyah, 2010), 572.

78



Jurnal Usuluddin 47 (1) 2019: 67-96

2) Bab Hamdh al-Mufrad (:5,,0)

Lafaz ini disebut oleh al-Dani di dalam al-Taysir bahawa al-Siist
membaca dengan mensukinkan huruf hamzah sahaja tanpa
mengibdalkannya kepada huruf ya’ berdasarkan bacaan yang
diambil daripada gurunya Abu al-Fath Faris bin Ahmad yang
berguru dengan ‘Abd Allah bin al-Husayn berasaskan Tarig Musa
bin Jarir (310H).%

Ibn Ghalbin dalam karyanya al-Tadzkirah menyatakan al-
Sust mengibdalkan huruf ya’ kerana baris sukiin pada huruf
hamzah merupakan satu bentuk meringankan bacaan. Apabila ia
berbentuk sukiin dan sebelumnya berbaris kasrah maka sudah
semestinya turut diibdalkan dengan huruf ya’ sebagaimana
kalimah-kalimah yang seumpamanya.®®

Al-Qayst menyebut di dalam kitabnya al-Tabsirah, bahawa
terdapat dua gaya bacaan bagi al-Siisi, namun beliau lebih
cenderung menyatakan bahawa bacaan ibdal adalah kurang sesuai
untuk diamalkan kerana sukiin pada huruf hamzah adalah bukan
sukiin yang asal.”’

Ibn al-JazarT menyokong pendapat al-Qaysi dengan
menyatakan bahawa hanya Ibn Ghalbiin yang berpendapat dengan
bacaan ibdal tersebut. Beliau menambah bahawa sukin ‘arid,
sukiin jazim tidak boleh diibdalkan sambil menegaskan jika lafaz
bari’ikum diibdalkan maka ia akan menyerupai asal kalimah al-
bara yang akan membawa makna yang berlainan daripada makna
sebenar ayat.®® Al-Fasi pula menambah apabila sesuatu huruf
ditukar kepada baris tertentu, maka tidak perlu ditukar kepada
bentuk yang lain untuk kali yang kedua.*® Pendapat ini turut
disokong oleh Abi Shamah.”” Manakala al-Samin al-Halabi

8 Al-Dani, al-Taysir fi al-Qird at al-Sab“, 82.

% Tbn Ghalbtin Tahir bin ‘Abd al-Mun‘im, al-Tadzkirah ff al-Qira’at al-Thaman,
33.

87 Al-Qaysi, al-Tabsirah fi al-Qira’at al-Sab*, 303.

88 Al-Jazari, al-Nashr i al-Qira’at al- ‘Ashr, 1:313

8 Al-FasT ‘Abd Allah Muhammad bin al-Hasan, al-La’ali’ al-Faridah fi Sharh
al-Qasidah, ed. Jamal al-Din Muhammad Sharaf (Tanta: Dar al-Sahabah,
2007), 1:271.

0 Aba Shamah, Ibraz al-Ma ‘ant, 1:268.
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menganggapnya sebagai ziyadat dalam al-Hirz."”" Al-Ja‘barT pula
menerima kedua-dua bacaan tersebut.

Faktor Perbezaan

Penulis melihat faktor yang menyebabkan perbezaan bacaan
tersebut adalah dari sudut penyandaran dua farig yang berlainan.
Wajah ibdal yang dinukilkan oleh al-Shatibi tidak berada di atas
landasan farig yang dipegangnya iaitu berasaskan kitab al-Taysir.
Sedangkan bacaan ibdal tersebut daripada kitab al-Tadzkirah oleh
Ibn Ghalbiin yang mempunyai tarig periwayatan tersendiri yang
berbeza dengan al-Taysir. Al-Dabba‘ lebih cenderung memilih
pendapat yang dipegang oleh jumhur seperti al-Qaysi, Ibn al-
Jazari, al-FasT, Abti Shamah dan lain-lain.

Pendekatan Pemilihan

Daripada perbincangan di atas, pemilihan Takrirar al-Dabba‘
terhadap kaedah bacaan sukin hamzah tanpa ibdal adalah
berasaskan kepada pendekatan:

1. Berpegang kepada al-Taysir.

2. Berpegang kepada al-Nashr.

3. Berpegang kepada syarahan Ibraz al-Ma‘ant dan al-La’ali’ al-

Faridah.

3) Bab al-Idgham al-Saghir (¢ s> &253)
Al-Dani menyatakan dalam al-Taysir bahawa Ibn Dzakwan hanya
membaca dengan izaar berdasarkan bacaan yang diambil daripada
gurunya ‘Abd al-‘Aziz bin Ja‘far al-Farist yang berguru dengan
Muhammad bin al-Hasan al-Naqqash berasaskan Tarig Hartn bin
Miisa al-Akhfash.”” Namun, beliau menambah dalam Jami‘ al-
Bayan dengan menyatakan bahawa bacaan izkar adalah daripada
gurunya Abt al-Hasan manakala bacaan idgham adalah daripada
gurunya Abi al-Fath Faris bin Ahmad.”

Sebahagian pendapat menyatakan al-Shatibi sendiri telah
menyatakan bahawa bacaan idgham adalah lemah melalui

™ Al-Samin al-Halabi, Ahmad bin Yasuf. al- Iqd al-Nadid fi Sharh al-Qasid. ed.
Ayman Rushdi Suwayd (Kaherah: Maktabah al-Mawrid, 2001), 2:221.

2 Al-Dani, al-Taysir fi al-Qird’at al-Sab*, 62.

™® Al-Dani, Jami ‘al-Bayan, 2:636.
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isyaratnya yuftala, manakala sebahagian yang lain meyakini
bahawa beliau mensahihkan kedua-dua bacaan tersebut.”

Ibn al-Jazari pula menyatakan bahawa beliau tidak mendapati
akan kewujudan bacaan izkar dan idgham bagi Tbn Dzakwan yang
boleh disandarkan kepada landasan tarig yang dipilih oleh al-
Shatibi secara keseluruhannya. Beliau juga berpendapat bacaan
idgham yang diambil oleh al-Dani1 daripada Abt al-Fath Faris bin
Ahmad adalah daripada Hisham dengan menegaskan bahawa Abi
al-Fath sendiri menyebut dalam kitabnya bahawa bacaan idgham
adalah daripada Hisham manakala izhar daripada Ibn Dzakwan.”

Abt Shamah turut menyokong dengan menyatakan bahawa
Abu al-Fath Faris bin Ahmad sendiri menyebut di dalam kitabnya
bahawa bacaan idgham adalah daripada Hisham sambil
menegaskan terlebih utama untuk Ibn Dzakwan dibaca dengan
izhar pada lafaz tersebut.”

Tokoh terkini seperti al-Qadi’’ dan Thab Fikri turut cenderung
kepada pendapat lbn al-Jazari. Thab Fikii sendiri menambah
bahawa bacaan idgham tidak diamalkan oleh kebanyakan ilmuan
selepas zaman Ibn al-Jazari sehingga kini.”® Adapun al-Fasi, al-
Ja‘bari dan al-Samin al-Halabi menerima kedua-dua bacaan.

Faktor Perbezaan

Penulis melihat faktor yang membawa kepada perbezaan ini
adalah, al-Shatibi telah menukilkan bacaan idgham untuk lbn
Dzakwan. Sedangkan bacaan tersebut terkeluar daripada landasan
tarig penyusunan karya al-Taysir kerana al-Dani tidak menyebut
dalam kitabnya tersebut. Fakta ini turut diakui oleh lbn al-Jazari,
Abii Shamah dan lain-lain. Al-Dabba‘ memilih untuk menolak
secara mutlak bacaan idgham dengan alasan terkeluar daripada
landasan tarig pengarang dan disokong pula oleh kenyataan al-
Shatib1 sendiri yang mengisyaratkan dengan lafaz yuftala yang
membawa maksud bacaan idgham dianggap lemah.

™ Thab Fikri, Taqrib al-Shatibiyyah, 574.

> Al-Jazari, al-Nashr fi al-Qird’at al- ‘Ashr, 2:8
® Abai Shamah, Ibraz al-Ma ‘ant, 1:325.

T Al-Qadi, al-wafr, 109.

™ Thab Fikei, Tagrib al-Shatibiyyah, 101.
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Pendekatan Pemilihan

Menerusi perbincangan di atas, pemilihan Takrirat al-Dabba‘
terhadap kaedah bacaan izhar adalah berasaskan kepada
pendekatan:

1. Berpegang kepada al-Taysir.

2. Berpegang kepada al-Nashr.

3. Berpegang kepada syarahan Ibraz al-Ma ‘ant.

4) Bab al-Imdlah (_s,s) dan (s 56)
Perbincangan melibatkan empat perbahasan iaitu:

a) Lafaz yuwarr dan fa-uwariya. Al-Dani menyebut kedua-dua
bacaan iaitu fati dan imalah untuk al-DarT al-Kisa’1. Bacaan fath
diambil daripada Abt al-Fath Faris bin Ahmad yang mengambil
bacaan daripada ‘Abd al-Baqi bin al-Hasan berasaskan Tarig
Ja‘far bin Muhammad al-Nusaybi (307H) dan Ibn Mujahid.
Bacaan imalah pula diriwayatkan daripada Nasr bin ‘Abd al-‘Aziz
al-Farisi daripada Abh Tahir daripada Tarig Sa‘id bin ‘Abd al-
Rahim al-Darir (310H)."”

Ibn al-Jazari berpendapat bacaan imalah adalah berbeza
daripada landasan farig yang dipilih oleh al-Shatibi mahupun al-
Taysir. Hal ini kerana, tarig yang dipilih dalam al-Taysir adalah
daripada Tarig al-Nusaybi, sedangkan bacaan imalah adalah
daripada Tarig al-Darir. Jika Tarig al-Darir termasuk dalam al-
Taysir sudah pasti al-Dani akan menyebutnya dalam rantaian
sanad pada permulaan kitab dan memasukkan gaya bacaan yang
berkaitan dengan farig tersebut. Ibn al-Jazari menambah, al-Dani
berseorangan dalam meriwayatkan bacaan tersebut dengan
mengkhususkan Stirah al-Maidah dan menegaskan bahawa al-Dani
membawakan bacaan imalah semata-mata atas jalan hikayah
sahaja.®

Al-Ja‘bari pula berpendapat bacaan imalah terkeluar daripada
landasan farig yang sebenar serta merupakan ziyadat al-Taysir
sahaja dan diikuti nukilannya oleh al-Shatibi.®* Fakta ini turut
disokong oleh beberapa ilmuan seperti al-Qadi®, al-Jamzari®® dan

™ Al-Dani, al-Taysir fi al-Qira’at al-Sab“, 67.

8 Al-Jazari, al-Nashr fi al-Qira’at al- ‘Ashr, 2:33.
8 Al-Ja‘bari, Kanz al-Ma ‘ant, 2:861.

82 Al-Qadi, al-Waft fi Sharh al-Sharibiyyah,127.
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al-Safagisi®. Manakala al-Fasi®® dan Ab@ Shamah® tidak
mentarjthkan mana-mana bacaan.

Faktor Perbezaan

Faktor yang membezakan kedua-duanya adalah dari sudut
kesahihan penyandaran dari dua tarig yang berlainan. Walaupun
al-Dani menyebut secara jelas kedua-dua bacaan tersebut, namun
Ibn al-Jazari menjelaskan bahawa hanya bacaan fath daripada
Tarig al-Nusaybi, manakala bacaan imalah adalah daripada Tarig
al-Darir. Sedangkan 7arig al-Nusaybi merupakan farig yang
dipilih oleh al-Dani dan al-Shatibi dalam penyusunan Kkarya
mereka. Oleh sebab itu, al-Dabba‘ menolak bacaan imalah kerana
terkeluar daripada landasan farig al-Taysir sebagaimana yang
dijelaskan oleh Ibn al-Jazari.

Pendekatan Pemilihan

Daripada perbincangan di atas, pemilihan Takrira:t al-Dabba‘

terhadap kaedah bacaan fatk adalah berasaskan kepada

pendekatan:

1. Tidak Berpegang kepada al-Taysir.

2. Berpegang kepada al-Nashr.

3. Tidak berpegang kepada mana-mana syarahan Matn al-
Shatibiyyah.

b) Lafaz kaf-ha-ya- ‘ayn-sad. Al-Dani menyebut bahawa bacaan
taqlil daripada Qaliin tetapi secara penceritaan yang kurang pasti
dan jelas sama ada termasuk di dalam farignya atau sebaliknya.
Berdasarkan rantaian sanad yang disebutkan pada permulaan
kitab, boleh diandaikan bahawa bacaan tersebut diambil daripada
gurunya Abt al-Fath Faris bin Ahmad daripada ‘Abd al-Baqt bin
al-Hasan berasaskan Tarig Abi Nashit.®’

8 Al-Jamziirt Sulayman bin Husayn, al-Fath al-Rasmant Sharh Kanz al-Ma ‘ant

bi Tahrir Hirz al-Amani, ed. ‘Abd al-Karim Ibrahim (Tanta: Dar al-Sahabah,
2006), 88.

8 Al-SafaqisT ‘Alf al-Nuri, Ghayth al-Naf* fi al-Qird’at al-Sab* (Beirut: Dar al-
Kutub al-‘Ilmiyyah, 1999), 93.

8 Al-Fasi, al-La ali’ al-Faridah, 1:444.

8 Abii Shamah, Ibraz al-Ma ‘ani, 1:388.

8 Al-Dani, al-Taysir fi al-Qira’at al-Sab*, 143.
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Ibn al-Jazari pula menyatakan bacaan taqglil terkeluar
daripada landasan tarig al-Taysir. Hal ini kerana, bacaan tersebut
diambil daripada gurunya Abt al-Hasan dan Abt al-Fath daripada
‘Abd Allah bin al-Husayn berasaskan Tarig al-Hulwani. Manakala
bacaan fats diambil daripada gurunya Aba al-Fath Faris bin
Ahmad daripada ‘Abd al-Baqt bin al-Hasan berasaskan Tarig Abu
Nashit iaitu tarig yang sebenar dalam penyusunan karya al-
Taysir.®® Fakta ini turut disokong oleh al-Safaqisi® dan al-Qadi™
serta beberapa penulis karya syarahan al-Hirz seperti al-Ja‘bari’,
Abii Shamah®* dan al-Fasi™. Manakala al-Samin al-Halabi
menerima kedua-dua bacaan.

Faktor Perbezaan

Faktor yang membezakan bacaan fath dan taqglil adalah dari sudut
penyandaran dua tarig Yyang berlainan. Walaupun al-Dani
meriwayatkan bacaan taglil bagi Qalin dalam al-Taysir
berasaskan Tarig Abiu Nashit, Ibn al-Jazari tampil menjelaskan
bahawa bacaan taq/il adalah daripada Tarig al-Hulwani. Umum
mengetahui farig yang dipilih dalam al-Taysir bagi Qalin yang
diikuti oleh al-Shatibi adalah Tarig Abt Nashit. Oleh sebab itu, al-
Dabba‘menetapkan bacaan sebenar untuk Qalin bagi farig al-
Taysir adalah fath sahaja.

Pendekatan Pemilihan

Menerusi perbincangan di atas, pemilihan Takrirat al-Dabba‘

terhadap kaedah bacaan fatk adalah berasaskan kepada

pendekatan:

1. Tidak Berpegang kepada al-Taysir.

2. Berpegang kepada al-Nashr.

3. Berpegang kepada syarahan Ibraz al-Ma‘ani, Kanz al-Ma ‘ani,
al-La’ali’ al-Faridah.

8 Al-Jazari, al-Nashr ft al-Qira’at al- ‘Ashr, 2:54.
8 Al-Safaqisi, Ghayth al-Naf*, 178.

% Al-Qadi, al-Wafi fi Sharh al-Sharibiyyah, 234.
%1 Al-Ja‘bari, Kanz al-Ma ‘ant, 4:1698.

92 Abli Shamah, Ibraz al-Ma ‘ant, 2:761.

9 Al-Fasi, al-La ali” al-Faridah, 2:959.
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c) Lafaz wa-na’a. Al-Dani menyebut kedua-dua gaya bacaan
bagi al-Sust iaitu fath dan imalah pada huruf hamzah. Namun,
bacaan imalah disebut secara penceritaan yang kurang pasti dan
jelas sama ada termasuk dalam farig al-Taysir atau sebaliknya.
Bacaan fath jelas termasuk dalam tariq al-Taysir kerana beliau
mengambil daripada Abu al-Fath Faris bin Ahmad yang
mengambil daripada ‘Abd Allah bin al-Husayn berasaskan Tarig
Miisa bin Jarir (310H).*

Ibn al-JazarT menyatakan, Abt al-Fath Faris bin Ahmad iaitu
guru kepada al-Dani berseorangan dalam meriwayatkan bacaan
tersebut dan dinukilkan oleh al-Dani dan al-Shatibi. Sedangkan
bersepakat semua furuq daripada al-Sisi bahawa lafaz tersebut
dibaca dengan fath sahaja. Oleh sebab itu, al-Dan1 langsung tidak
menyebut bacaan lain dalam kitabnya sama ada dalam al-
Mufradat mahupun Jami* al-Bayan.*®

Al-SafaqisT menguatkan pendapat Ibn al-Jazari dengan
menyatakan bahawa setiap periwayatan yang berseorangan tidak
boleh  diamalkan kerana ketidakmutawatirannya.  Beliau
menambah bacaan yang disebut oleh al-Dani hanya bersifat
hikayah dan bukannya riwayah atau tilawah. Al-Dani juga tidak
menggunakan lafaz jazam tetapi memilih menggunakan lafaz
‘ruwiya’ yang menunjukkan sighah tamrid.*®

Para ilmuan lain seperti al-Qadi * dan al-Jamzari *® turut
menyokong pernyataan lbn al-Jazari dan al-Safaqisi yang juga
merupakan pendapat Aba Shamah®. Namun, terdapat juga
kalangan yang tidak mentarjihkan mana-mana bacaan seperti al-
Fast® dan al-Ja‘barT . Adapun al-Samin al-Halabi menerima
kedua-dua bacaan.

Faktor Perbezaan
Faktor yang membezakan antara bacaan fath dan imalah yang
diriwayatkan oleh al-Dani dan diikuti oleh al-Shatibi adalah dari

% Al-Dani, al-Taysir fi al-Qira’at al-Sab*, 137.

% Al-Jazari, al-Nashr ft al-Qira’at al- ‘Ashr, 2:36.
% Al-Safaqisi, Ghayth al-Naf*, 170.

" Al-Qadi, al-Wafi fi Sharh al-Sharibiyyah, 112.
Al-Jamzuri, al-Fath al-Rahmani, 84.

% Abii Shamah, Ibraz al-Ma ‘ani, 1:367.

100 A|-Fast, al-La ali’ al-Faridah, 1:416.

101 Al-Ja‘bari, Kanz al-Ma ‘ani, 2:829.
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sudut kesahihan periwayatannya. Bacaan fath telah dipastikan
kesahihannya berasaskan tarig yang dipilih oleh al-Dani. Namun,
bacaan imalah diriwayatkan oleh al-Dani secara tidak jelas
tarignya sama ada melalui riwayah atau tilawah. Jikalau pun jelas
bahawa ia adalah secara tilawah daripada gurunya Abu al-Fath
Faris bin Ahmad, beliau hanya berseorangan dalam meriwayatkan
bacaan sebegitu menurut Ibn al-Jazari. Oleh sebab itu, al-Dabba‘
menolak bacaan imalah kerana berseorangan dalam meriwayatkan
sesuatu bacaan tidak menunjukkan kekuatan bacaan tersebut.

Pendekatan Pemilihan

Menerusi perbincangan di atas, pemilihan Takrirat al-Dabba‘
terhadap kaedah bacaan fatk adalah berasaskan kepada
pendekatan:

1. Tidak Berpegang kepada al-Taysir.

2. Berpegang kepada al-Nashr.

3. Berpegang kepada syarahan Ibraz al-Ma ‘ani.

d) Lafaz ra’a. Al-Dani menyebut kedua-dua bacaan bagi al-Stis1
jaitu fath dan imalah pada huruf r@’. Namun, bacaan imalah
disebut dengan lafaz ‘ruwiya’ secara penceritaan yang kurang
pasti dan jelas sama ada termasuk di dalam tarignya atau
sebaliknya. Bacaan fatk jelas termasuk dalam rarignya kerana
beliau mengambil daripada Abu al-Fath Faris bin Ahmad yang
mengambil daripada ‘Abd Allah bin al-Husayn berasaskan Tarig
Miisa bin Jarir.'%?

Ibn al-Jazari menyatakan al-Shatibi bersecorangan dalam
meriwayatkan bacaan imalah tersebut yang berbeza dengan
sebahagian besar ilmuan lain yang langsung tidak menyebut
bacaan tersebut berasaskan 7arig Musa bin Jarir di dalam kitab-
kitab mereka. Beliau menambah, bacaan imalah tidak termasuk
sama ada dalam landasan farig al-Shatibi dan al-Taysir mahupun
al-Nashr.*®®

Pengarang kitab al-Tajrid meriwayatkan bahawa bacaan
imalah adalah berasaskan Tarig Abi Bakr Muhammad bin Isma‘il
al-Qurashi. Hal ini disokong oleh pernyataan al-Dani sendiri di

192 Al-Dani, al-Taysir fi al-Qird’dt al-Sab‘, 106
108 Al-Jazari, al-Nashr fi al-Qira’at al- ‘Ashr, 2:38.
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dalam Jami* al-Bayan bahawa beliau pernah mengambil bacaan
imalah tetapi tidak melalui Tarig Misa bin Jarir.'*

Para ilmuan lain seperti al-Safaqisi,'® al-Jamzari,'® al-
Qadi'” turut menyokong pernyataan lbn al-Jazari. Namun,
terdapat juga kalangan yang tidak mentarjihkan mana-mana
bacaan seperti al-Fasi,'® al-Ja‘bari'®® dan Abii Shamah.''® Adapun
al-Samin al-Halabi menerima kedua-dua bacaan.

Faktor Perbezaan

Faktor yang membezakan bacaan fath dan imalah bagi al-Sisi
pada lafaz tersebut adalah dari sudut penyandaran tarig yang
berlainan. Walaupun al-Dani meriwayatkan kedua-dua bacaan
tersebut, wajah imalah diriwayatkan secara penceritaan dan
menggunakan lafaz ‘ruwiya’. Hal ini menunjukkan bacaan
tersebut bukan daripada tarig yang dipilihnya iaitu Tarig Misa bin
Jarir dan fakta ini dikuatkan dengan kenyataan Ibn al-Jazarl yang
menyatakan bacaan imalah tidak termasuk dalam tarig yang
dipilih oleh al-Taysir, al-Hirz mahupun al-Nashr. Faktor ini
menyebabkan al-Dabba® menolak bacaan imalah Kerana
penyandaran tarignya yang kurang pasti.

Pendekatan Pemilihan

Menerusi perbincangan di atas, pemilihan Tahrirat al-Dabba‘

terhadap kaedah bacaan fatk adalah berasaskan kepada

pendekatan:

1. Tidak Berpegang kepada al-Taysir.

2. Berpegang kepada al-Nashr.

3. Tidak berpegang kepada mana-mana syarahan Matn al-
Shatibiyyah.

104 Al-Dani, Jami ‘al-Bayan, 3:1045.

105 Al-Safaqisi, Ghayth al-Naf*, 102.

106 Al-Jamzuri, al-Fath al-Rakmani, 115.

W7 Al-Qadi, al-Wafi fi Sharh al-Sharibiyyah, 214.
198 Al-Fasi, al-La’ali’ al-Faridah, 2:876.

109 Al-Ja‘bari, Kanz al-Ma ‘an, 3:1516.

10 Abi Shamah, Ibraz al-Ma ‘ani, 2:686.
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5) Bab Ya’ al-Zaidah (33)7) dan (G27)
Perbincangan melibatkan dua perbahasan, iaitu:

a) Lafaz al-falag dan al-tanad. Kedua-dua pilihan kaedah
bacaan untuk Qaliin iaitu ithbat dan hadzaf huruf ya’ ketika wasal
disebut secara jelas di dalam al-Taysir. Beliau mengambil bacaan
tersebut daripada gurunya Abu al-Fath Faris bin Ahmad yang
berguru dengan ‘Abd al-Baqi bin al-Hasan berasaskan Tarig Aba
Nashit.*

Ibn al-Jazart menyatakan Abu al-Fath Faris bin Ahmad hanya
berseorangan meriwayatkan bacaan dua pilihan bacaan tersebut
daripada gurunya ‘Abd al-Baqi bin al-Hasan. Sedangkan tidak
terdapat ilmuan lain yang meriwayatkan bacaan sebegitu sama ada
dari Tarig Abt Nashit atau al-Hulwani mahupun tarig-tarig yang
lain kecuali Tarig Abia Marwan.'*?

Al-SafaqisT pula cenderung menyokong pernyataan Ibn al-
Jazari1 dengan menyatakan bahawa kenyataan tersebut
menunjukkan bahawa beliau telah melemahkan wajah itzbar untuk
Qaltin. Namun, menurut beliau keda ‘7fan itu tidak sampai ke tahap
yang membawa kepada penolakan bacaan tersebut secara
mutlak.**®

Al-Qadi pula menyatakan bahawa wajah hadzaf diriwayatkan
oleh rawi-rawt yang kurang masyhur berbanding wajah ithbat.
Justeru beliau menyimpulkan bahawa Qaliin membaca dengan dua
pilihan bacaan tetapi bacaan hadzaf lebih sahih.*** Fakta ini turut
diakui oleh al-Jamzari.'*®

Al-Ja‘bari dan al-Fasi cenderung menyatakan bahawa kedua-
dua bacaan yang disebutkan oleh al-Dani dan al-Shatibi adalah
sahih.!®

Faktor Perbezaan
Faktor yang membezakan bacaan ithbar dan hadzaf adalah dari
sudut kekuatan dan kesahihan periwayatannya. Walaupun al-Dani

1 Al-Dan, al-Taysir fi al-Qira’at al-Sab, 79.

W2 Al-Jazari, al-Nashr fi al-Qira’at al- ‘Ashr, 2:146.

113 Al-Safaqisi, Ghayth al-Naf*, 245.

W4 Al-Qadi, al-wafi fi Sharh al-Sharibiyyah, 162,

15 Al-Jamzird, al-Fath al-Rahmant, 102.

16 Al-Ja‘bari, Kanz al-Ma‘ani, 3:1083. Lihat juga al-Fasi, al-La’ali’ al-
Faridah,1:599.
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menyebut secara jelas kedua-dua bacaan tersebut tanpa
menggunakan lafaz ‘ruwiya’, kekuatan bacaan pilihan tersebut
dipertikaikan kerana hanya ‘Abd al-Baqi bin al-Hasan yang
meriwayatkan bacaan sebegitu. Oleh kerana kebanyakan ilmuan
menda ‘ifkan bacaan pilihan tersebut, al-Dabba‘ menetapkan bagi
Qaliin hanyalah bacaan hadzaf tanpa pilihan.

Pendekatan Pemilihan

Menerusi perbincangan di atas, pemilihan Takriratr al-Dabba‘

terhadap kaedah bacaan fatk adalah berasaskan kepada

pendekatan:

1. Tidak Berpegang kepada al-Taysir.

2. Berpegang kepada al-Nashr.

3. Tidak berpegang kepada mana-mana syarahan Matn al-
Shatibiyyah.

b) Lafaz kidan. Al-Dani menyebut dalam al-Taysir hanya
bacaan ithbat ya’ bagi Hisham iaitu diambil bacaan tersebut
daripada gurunya Abu al-Fath Faris bin Ahmad yang berguru
dengan ‘Abd Allah bin al-Husayn berasaskan Tarig al-Hulwani.'"’

Ibn al-Jazari menegaskan bahawa tarig al-Taysir hanyalah
mengithbarkan ya’ sahaja. Beliau menambah, sepatutnya bacaan
hadzaf tidak dibaca kerana jauhnya daripada farig al-Shatibl dan
al-Taysir serta tarig al-Nashr sendiri. Namun, beliau menyatakan
pilihan dua bacaan bagi Hisham ketika wagaf sebagaimana
diriwayatkan oleh kebanyakan farig adalah sahih. Tetapi, ketika
wasal beliau tidak menerima bacaan melainkan izhbat sahaja.*®

Al-Safaqisi pula berpendapat senada dengan Ibn al-Jazari
bahawa bacaan hadzaf tidak termasuk daripada tarig al-Shatibi, al-
Taysir dan tarig al-Nashr. Beliau menambah, pernyataan al-
Dabba‘ di dalam Jami‘ al-Bayan bahawa beliau membaca dengan
pilihan dua bacaan adalah berbentuk penceritaan tambahan sahaja
dan bukannya termasuk di dalam rarig al-Taysir.* Fakta ni turut
disokong oleh al-Qadi*® dalam karyanya al-Wafi. Manakala para

W Al-Dani, al-Taysir fi al-Qird’at al-Sab*, 80.

Y8 Al-Jazari, al-Nashr fi al-Qira’at al- ‘Ashr, 2:141.
19 Al-Safaqisi, Ghayth al-Naf*, 122.

120 Al-Qadi, al-Wafi fi Sharh al-Sharibiyyah, 161.
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syurrah yang lain seperti Aba Shamah, Al-Ja‘bari, al-Samin al-
Halabi dan al-Fasi tidak memberi komen dalam permasalahan ini.

Faktor Perbezaan

Penulis melihat faktor yang membezakan bacaan izhbat dan hadzaf
adalah dari sudut penyandaran dua rarig yang berlainan. Hal ini
berpunca daripada pilihan al-Shatibi yang memilih untuk
meriwayatkan dalam al-Hirz bacaan hadzaf bagi Hisham
walaupun tidak dinukilkan oleh al-Dani dalam al-7ayszr. Umum
mengetahui, tarig yang dipilih oleh al-Dani dan al-Shatibi bagi
Hisham adalah berasaskan Tarig al-Hulwani. Adapun bacaan
hadzaf tidak dapat dipastikan farignya kerana Ibn al-Jazari sendiri
menyatakan ia bukan daripada tarig al-Taysir, al-Hirz mahupun
al-Nashr. Oleh kerana itu, Takrirat al-Dabba‘ menolak bacaan
hadzaf bagi Hisham.

Pendekatan Pemilihan

Menerusi perbincangan di atas, pemilihan Takrirar al-Dabba‘

terhadap kaedah bacaan fath adalah berasaskan kepada

pendekatan:

1. Berpegang kepada al-Taysir.

2. Berpegang kepada al-Nashr.

3. Tidak berpegang kepada mana-mana syarahan Matn al-
Shatibiyyah.

6) Faktor Perbezaan Kaedah Bacaan Takrirat al-Dabba‘

Berdasarkan perbincangan di atas, dapat dilihat bahawa status
kedudukan farig periwayatan kalimah-kalimah tersebut dalam
Matn al-Shatibiyyah dan al-Taysir mempengaruhi  pemilihan
kaedah bacaan yang dipilih oleh al-Dabba‘ dalam takrirarnya.
Pada beberapa perbahasan al-Shatibi menggunakan konsep
ikhtiyar dalam pemilihan gaya bacaan tertentu walaupun
sebahagiannya terkeluar daripada landasan tarig yang dipilihnya.
Tambahan pula, sikap al-Shatibi yang tidak menyatakan tarig
terhadap gaya bacaan tambahan yang telah dipilihnya
menyukarkan pengkaji seterusnya bagi menentukan sanad dan
kesahihan bacaan tersebut. Pada sebahagian perbahasan, al-Dani
juga tidak ketinggalan menggunakan konsep ikhtiyar dalam
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menukilkan gaya bacaan tertentu yang kadangkala terkeluar
daripada landasan tarig yang dipilihnya.

Ringkasnya, Tahkrirat al-Dabba‘ memilih bacaan yang
berbeza dengan Matn al-Sharibiyyah berasaskan faktor-faktor
berikut:

i. Kaedah bacaan bukan daripada rarig Matn al-Shatibiyyah.
Tahrirat al-Dabba‘ menolak kaedah bacaan yang dinukilkan oleh
al-Shatibi dalam Matn al-Shatibiyyah yang berbeza dan terkeluar
dari tarig Kkitabnya dan farig al-Taysir. Faktor ini berlaku pada
empat perbahasan iaitu pada Bab Ha’ al-Kinayah, Hamz al-
Mufrad, al-Idgham al-Saghir, Ya'at al-Zawaid pada kalimah
kidan.

ii. Kaedah bacaan yang disebut dalam al-Taysir tetapi bukan
daripada ftarignya. Tahrirar al-Dabba‘ menolak kaedah bacaan
yang dinukilkan oleh al-Shatibi dalam Matn al-Shatibiyyah yang
meriwayatkan bacaan yang disebut oleh al-Dan1 dalam al-Taysir,
tetapi terkeluar dari tarig al-Taysir. Faktor ini berlaku pada tiga
perbahasan iaitu pada Bab al-Imalah pada kalimah yuwarz dan fa-
uwariya, kaf-ha-ya- ‘ayn-sad dan ra’a.

iii. Kaedah bacaan yang lemah. Tahkrira:t al-Dabba‘ menolak
kaedah bacaan yang lemah yang dinukilkan oleh al-Shatibi dalam
Matn al-Sharibiyyah walaupun bacaan tersebut berada di atas
landasan tarig periwayatan yang dipilih oleh al-Dani dalam
penyusunan karya al-Taysir. Faktor ini berlaku pada dua
perbahasan iaitu pada Bab al-Imalah pada lafaz wana’a dan Ya at
al-Zawaid pada lafaz al-talaq dan al-tanad.

7) Pendekatan Pemilihan Kaedah Bacaan Tahrirat al-Dabba‘
Berasaskan perbincangan di atas juga, Tahrirat al-Dabba‘
menyaring dan memilih gaya bacaan yang bercanggah dengan al-
Shatibi berasaskan kepada pendekatan merujuk dan berpegang
kepada sumber-sumber yang muktabar dan berautoriti dalam ilmu
Qira’at. Sumber-sumber tersebut adalah daripada al-Taysir, al-
Nashr dan beberapa karya syarahan Matn al-Sharibiyyah yang
terawal. Jika dilihat secara khusus, bentuk-bentuk pendekatan
tersebut boleh dibahagikan kepada lima jenis:

i. Tidak berpegang sepenuhnya kepada nukilan al-Shatibi
dalam al-Hirz. la merupakan pendekatan umum yang
menyebabkan berlakunya perbezaan ketara antara tahriratnya
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dengan al-Hirz. Walaupun pendekatan ini meliputi keseluruhan
perbahasan yang dibentangkan oleh penulis, perbezaan tersebut
hanyalah sebahagian kecil daripada keseluruhan kandungan karya
agung al-Hirz. Jika dilihat kepada perbincangan di atas,
pendekatan ini juga tidak terkecuali dalam kalangan muharririin
dan para shurrah al-Hirz seperti al-Jamziri, al-ITbyari, Abu
Shamabh, al-Fast dan lain-lain.

ii. Berpegang kepada al-Taysir semata-mata. Pendekatan ini
digunakan hanya dalam Bab Ha'  al-Kinayah Yyang
mengesampingkan penjelasan daripada Ibn al-Jazari dalam al-
Nashr dan beberapa penulis karya syarahan al-Hirz.

iii. Berpegang kepada al-Nashr semata-mata. Pendekatan ini
tidak digunakan secara menyeluruh oleh al-Dabba’. Berdasarkan
analisis yang dikemukakan, terdapat lima perbahasan yang
menggunakan pendekatan ini iaitu Bab al-Imalah pada lafaz
yuwari, fa-uwariya, kaf-ha-ya- ‘ayn-sad, wana’a, ra’a, Ya'at al-
Zawaid pada lafaz al-talaq dan al-tanad.

iv. Berpegang kepada al-Taysir dan al-Nashr secara sekaligus.
Pendekatan ini juga tidak digunakan secara konsisten dalam semua
perbahasan. Berdasarkan analisis, ia hanya digunakan dalam tiga
perbahasan, iaitu Bab Hamz al-Mufrad, al-Idgham al-Saghir,
Ya’at al-Zawaid pada kalimah kidzn.

v. Berpegang kepada empat karya terawal syarahan al-Hirz.
Pendekatan ini meliputi hampir kesemua perbahasan yang
dibincangkan. Namun, Tahrirar al-Dabba‘ tidak secara konsisten
berpegang dengan keempat-empat syarahan pada setiap
perbahahasan. Majoritinya beliau berpegang kepada Abt Shamah.
Manakala sebahagiannya beliau berpegang dengan al-Fasi, al-
Ja‘barT dan Samin. Hal ini demikian kerana tiada kesepakatan para
shurrah sama ada secara individu mahupun ijma’ dalam menolak
atau menerima bacaan-bacaan tertentu walaupun kadangkala ia
jelas bersituasi terkeluar atau termasuk dalam landasan tarig al-
Taysir dan al-Hirz.

Berdasarkan lima jenis pendekatan, beliau hanya konsisten
dalam menggunakan pendekatan pertama dan kelima sahaja.
Manakala untuk pendekatan kedua sehingga keempat beliau
dilihat tidak konsisten kerana terdapat pemilihan bacaan yang
hanya berasaskan kepada salah satu karya iaitu al-Taysir atau al-
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Nashr semata-mata. Dan adakalanya beliau berpegang kepada
kedua-duanya secara sekaligus.

Penulis bersetuju dengan al-Dabba‘ yang tidak menggunakan
pendekatan merujuk al-Taysir secara menyeluruh kerana terbukti
berdasarkan analisis yang dipaparkan ternyata tidak semua bacaan
yang dinukilkan oleh al-Dani termasuk dalam landasan farig yang
dipilihnya. Namun, penulis tidak bersetuju dengan pendekatannya
yang tidak berhujah dengan pendapat Ibn al-Jazari pada
sesetengah perbahasan sedangkan pada perbahasan yang lain
beliau berhujah dengan pendapatnya. Hal ini kerana, Ibn al-Jazari
diiktiraf kepakarannya dalam menganalisis bacaan-bacaan yang
dikategorikan sahih dan lemah dan merupakan ilmuan yang cukup
berautoriti untuk dipetik pendapatnya.

Jika ditinjau dari sudut yang lain, penulis bersetuju dengan
pendekatan al-Dabba‘ yang hanya berpegang kepada karya al-
Taysir tanpa menjadikan karya kedua al-Dani iaitu Jami * al-Bayan
sebagai hujah menyokong gaya bacaan tertentu. Hal ini kerana
skop perbahasan adalah berdasarkan tarig al-Shatibi yang
berpandukan farig al-Taysir yang mana tarig periwayatannya dan
Jami ‘ al-Bayan adalah berlainan antara satu sama lain.

Penutup
Berdasarkan analisis dan hasil dapatan yang dibentangkan, penulis
menyimpulkan penulisan ini kepada beberapa perkara penting:

i. Terdapat perbezaan kaedah bacaan pada kalimah-kalimah
usi/ antara Tahriratr al-Dabba‘ dan Matn al-Sharibiyyah.
Perbezaan tersebut melibatkan 5 bab dengan 9 perbahasan yang
merangkumi 11 kalimah. Keseluruhannya melibatkan lima orang
rawi iaitu Qalan, al-Sasi, Hisham, Ibn Dzakwan dan al-Duri al-
Kisa’l. Dari sudut bentuk perbezaan yang berlaku, ia hanya
melibatkan dua bentuk iaitu penambahan dan pengurangan kaedah
bacaan.

ii. Faktor asas yang menyebabkan perbezaan ini berlaku adalah
kerana Tahrirar al-Dabba‘ menolak beberapa kaedah bacaan yang
dinukilkan oleh al-Shatibi dalam al-Hirz. Hal ini disebabkan oleh
status kedudukan tarig periwayatan kaedah bacaan tersebut yang
mana sebahgiannya tidak berada di atas landasan rariq Matn al-
Shatibiyyah dan al-Taysir. Tahrirat al-Dabba‘ juga menolak
sebahagian kaedah bacaan yang lemah walaupun dilihat berada di
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atas landasan tariq kedua-duanya. Faktor-faktor yang disimpulkan
ini penting bagi memastikan Takrirat al-Dabba‘ khususnya dan
beberapa tahrirat al-Shatibiyyah yang lain umumnya sahih dan
tulen kaedah bacaanya serta patut diamal dan dipegang secara
dirayahnya.

iii. Takrirat al-Dabba‘ berpendekatan jelas dalam memilih
pendapat-pendapat tertentu terhadap kalimah yang dibahaskan
sama ada yang mempunyai perselisihan dalam kalangan ilmuan
ataupun sebaliknya. Berdasarkan lima pendekatan yang
dipaparkan, secara umumnya jelas bahawa al-Dabba‘
berpendekatan berpegang kepada sumber-sumber muktabar iaitu
daripada al-Taysir, al-Nashr dan karya syarahan Matn al-
Shatibiyyah dalam memilih kaedah bacaan sebagaimana amalan
takrirar-tahrirat yang lain. Hal ini penting bagi memastikan
ketulenan bacaan yang dipilihnya dan sahih bukan sahaja dari
sudut riwayah tetapi juga dirayah. Pendekatan ini juga secara
tidak langsung menolak pandangan yang melarang daripada
beramal dengan takrirat.

Penulisan ini secara langsung memperlihatkan kesahihan
kaedah bacaan dalam Tahrirar al-Dabba‘ dan diharapkan memberi
impak sebagai data yang menyokong pengamalan takrirat al-
Shatibiyyah dalam pembacaan qira’at. Akhir sekali, penulis
mencadangkan supaya dapat dikembangkan analisis aspek
perbezaan ini kepada bahagian farsh al-Aurif. Hal ini signifikan
bagi memperlihatkan sama ada di sana terdapat perbezaan atau
persamaan antara bahagian us:zl dan juga farsh al-huraf dari sudut
faktor dan pendekatan pemilihan kaedah bacaan serta aspek-aspek
yang lain.
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